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CAIEIRAS
EST. DE SAO PAULO

— e —

Parecer da Comiss3o Permanente de Finangas ao
Projeto de Lei n¢ 55/61.

~, Parecer:- O parecer da Comissao Permanente de
Justica estd exarado conforme & o Densamento da Comissao de
Financas. Se aquela atentou Eela ilegalidade da Propositurg
borque a subvengao tratada sd boderia ser constada em orga-
mento e sendo este, de competéncia do Executivo, nada mais
nos resta além de acompanhar o Parecer.

Competia-nos dizer se os recursos seriam hé
beis. Mas desconhecemos g pPe¢a orgamentéria, e ainda & Pre-
maturo julgéd-la, pois ela vem da parte do Executivo somente
em Setembro, e ainda estamos em abril. ' -

Nao compete & nds, advinhar se dita subvencao
seria aceita pejo Executivo, e éste a encaixasse, na pega or
camentiria, Cumpre-nos exarar o parecer e 8ste e:-

" nao podemos aceitar ainda que provisoriamen-

te, tal propositura, bor carecer de tempo. Nao

saberiamos dizer se a subvengao tratada, seria

consigngda em orgamento, o gque dependeria da

ackitagao ou nao por parte do Sr.Prefeito, da
lei em téla ",

Sala das Comissoes, em 19 de abril de 1961.

Presidente:— ~ - - - = - - _ - _ _ _ _ _ _ _ _
Relator :—= = = - - = = - - _ - _ _ _ _ _ _ _ -

Membro = = = = = ~ - - . _ - - - - - - .-



(Disple:. s8bre subvenc3o  diversas entidades
esportivas de Caieiras)

CAIEIRAS
EST. DE SAO PAULO

————

A Clmara Municipal de Caleiras decretai-
Secretaria :
Artigo lg = Fica a Prefeitura Municipal de Caiei-

ras autorizada a conceder uma subveng3o na importincia total de CR$.
CR$60.000,00(Sessenta mil cruzeiros)ds entidades esportivas manici-
pais,registradas na Comiss3o Municipal de Esportes(C.M.E),Federacso
Paulista de Fute'boi(F.P. F.) ou outras congéneres.

Artigo 20 - Ficard b critério do Prefeito Munici=~
pal a divis3o é@itativa da imfporténcia supra as entidades que apre-
sentarem provas de suas necessidades.

Artigo 3o - A subvengZo de que trata a presente
lei, serfé consignada no orgamento do proximo exerc‘icio.

Artigo 49 ~ Esta lei entrari em vigor a partir da

data de sua publicagZo,revogadas as disposigles em contrério.

Sala das Sessdes,em 17 de Fevereiro de 1.961

JUST:FICAT;VA

Como & do conhecimento dos nobres edis,pois quase todos sfo militane
tes nas diversas modalidades esportivas de nossas associagdes e e,
com raras excessoes vivem elas sempre em regime de ¥deficit" para dar
um pouco de entretimento social e esportivo aos seus sdcios, sem con-
tudo corresponder ao fim almejado,porquento as despesas superan sem-
pre a receita - nada meis justo pois due o Poder municipal ampare as
entidades que lutam com enormes dificuldades para se manter.Isto BOT-
gque nao estarh o Executivo mmicipal coatribuindc apenas para que a
mocidade caleirense cresga forte e disciplinada em defesa e porvir do
Brasil,como sers também um incentivo aos desportos mnicipais. BEspera
assim o autor do referido projeto,o beneplécito do augusto plenfrio.
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CAIEIRAS
EST. DE SAO PAULO
= Parecer da Comissao Permanente de Justiga ao Projeto
de Lei n® 55/61.

Parecer:-

Ao exararmos o parecer no projeto acima re

ferido, temos em conta o seguinte:-

Conforme estabelece o artigo 872 da Lei Or

ganica dos Municipios com o seguinte:- '

" Artigo 872 - O prefeito enviard & Camara, até 30 de Setembro de ca
da ano, a proposta do orgamento, para o exercicio se:
guinte ( artigo 52 - n.VI ) acompanhada das tabelas -

‘ discriminativas da receita e despesa.

" Artigo 52 - n. VI - apresentar & C8mara projetos de lei e, até 30
de setembro #le cada ano, a proposta orgamentaria "

somos de parecer gque o presente projeto ca
rece de legalidade, uma v&z que, conforme se observa no artigo 39 -

" a subvengao de que trata a presente lei, sera consignada no orgamen

to do préximo exercicio ".

Ora, a pega orgamentdria é de cardter exe-
cutivo, € s6 a conhecemos apds a sua remessa pelo Executivo a Camara,
na época prevista em lei. Como entao prever que dita subvengao seria
encaixada no orgamento, se ainda e desconhecemos e que é de competén-
cia do Poder Executivo? -

Sendo da algada do executivo a elaboragao
da pega orgamentaria, dirfamos nds que estamos adiantando o carro a
frente dos bois, tentando obstruir um ato Puramente executivo, e ti
rando déste a sua competéncia, em Ultima andlise, atentando contra ‘&
Constituigao Federal que prevé autonomia de boderes, embora haja en
tre €les, harmonisa.

Assim sendo, opinamos que o projeto de lei
carece de legalidade e foge & iniciativa do Legislativo, quando esta
é do Executivo. O artigo 3% que estabelece os recursos para a presens
te lei, condena taxativamente a inicistiva pleiteada. Nao poderemos
fugir das normas da lei, se ela é clara e nao admite ser ignorada.Dai
atentarmos pela inconstitucionalidade da propositura, qpondo restris

’ s

goes de carater_legal. Todavia, o Egrégio Plenério, através de sua es

~

clarecida opiniao saberd pronunciar-se a respeito.’

Sala das Comissoes, em 19 de abril de 1961.

Presidente -

Relator -

Membro -



